NFZ  Narodowy Fundusz Zdrowia
. Mazowiecki Oddziat Wojewddzki w Warszawie
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WYCH- 12017
Odwolujacy:

WA Zdrowie spotka z ograniczong odpowiedzialnoscia
ul. 3 Maja 47
05-080 Izabelin

Strona postgpowania:

1. "ARNICA" ADAM OLSZEWSKI I WSPOLNIK SPOLKA JAWNA
06-400 CIECHANOW
ul. ARMII KRAJOWE] 18A
2. 2. BEATA DANUTA SKRETOWSKA
02-137 WARSZAWA
ul. RADAROWA 17/42

3. BIOVENASP.Z 0.0.
05-822 MILANOWEK
ul. MICKIEWICZA 1

4, SAMODZIELNY GMINNY PUBLICZNY ZAKLAD OPIEKI
ZDROWOTNEJ W BLONIU
05-870 BLONIE
ul. PILSUDSKIEGO 2/4

5.  SAMODZIELNY ZESPOL PUBLICZNYCH ZAKLADOW OPIEKI
ZDROWOTNEJ IM."DZIECI WARSZAWY" W DZIEKANOWIE
LESNYM
05-092 DZIEKANOW LESNY
ul. M.KONOPNICKIEJ 65

DECYZJANR 97/2017/0DW

Na podstawie art. 154 ust. 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o $wiadczeniach opieki
zdrowotnej finansowanych ze $rodkéw publicznych (Dz. U. 22016 r. poz. 1793 z pdézn. zm.)
[dalej jako ustawa], w zw. z art. 104 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2017 r. poz. 1257) [dalej jako k.p.a.]:

ODDALAM

Odwolanie wniesione przez WA Zdrowie sp. z 0.0. z siedzibg w Izabelinie [dalej jako
Odwolujacy] od rozstrzygniecia postepowania nr 07-17-
000943/REH/05/1/05.1310.208.02/01 w sprawie zawarcia uméw o udzielanie swiadczen
opieki zdrowotnej prowadzonego przez Narodowy Fundusz Zdrowia - Mazowiecki
Oddzial Wojewédzki w trybie konkursu ofert w rodzaju rehabilitacja lecznicza

w zakresie fizjoterapia ambulatoryjna.

Mazowiecki Oddzial Wojewddzki, ul. Chatubitskicgo 8, 00-613 Warszawa
www.nfz.gov.pl ! Infolinia tel.: 22 456 74 01, fax: 22 582 84 21, e-mail: kancelaria@nfz-warszawa.pl



UZASADNIENIE

1. Zgodnie z postanowieniami art. 152 ust. 1 ustawy swiadczeniodawcom, ktérych
interes prawny doznat uszczerbku w wyniku naruszenia przez Narodowy Fundusz Zdrowia
(Fundusz) zasad przeprowadzania postepowania w sprawie zawarcia umowy o udzielanie
swiadczen opieki zdrowotnej, przystuguja Srodki odwolawcze i skarga na zasadach
okreslonych w art. 153 i 154 ustawy.

W mysl art. 154 ust. 1, 2 i 3 ustawy, $wiadczeniodawca biorgcy udzial w
postgpowaniu moze wnies¢ do dyrektora oddziatu wojewodzkiego Funduszu, w terminie
7dni od dnia ogloszenia o rozstrzygnigciu - postepowania, odwolanie dotyczace
rozstrzygnigcia postgpowania. Odwolanie wniesione po terminie nie podlega rozpatrzeniu.
Whiesienie odwotania wstrzymuje zawarcie umowy o udzielanie $wiadczeni opieki
zdrowotnej do czasu jego rozpatrzenia. Po rozpatrzeniu odwotlania dyrektor oddziatu
wojewodzkiego Funduszu wydaje decyzje administracyjna uwzgledniajaca lub oddalajaca
odwotanie.

Stronami postgpowania odwolawczego, o ktérym mowa w art. 154 ust. 1-3 ustawy,
sg swiadczeniodawca, ktory ztozyt odwolanie oraz swiadczeniodawcy, ktorzy zostali wybrani
do udzielania $wiadczer opieki zdrowotnej w danym postepowaniu w sprawie zawarcia
umow o udzielanie §wiadczen opieki zdrowotnej.

Na podstawie art. 154 ust. 7 ustawy w przypadku uwzglednienia odwolania
dotyczacego rozstrzygniecia postepowania w sprawie zawarcia umow o udzielanie $wiadczen
opieki zdrowotnej, przeprowadza sie postgpowanie w trybie rokowan ze $wiadczeniodawca,
ktéry zitozyt wskazane odwolanie, chyba ze z opisu przedmiotu zaméwienia wynika,
ze umowg o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej zawiera si¢ z jednym $wiadczeniodawcy
na danym obszarze. W takim przypadku dyrektor oddzialu wojewédzkiego Funduszu

ponownie przeprowadza postepowanie w sprawie zawarcia umowy.

2. W dniu 20 czerwca 2017 roku Dyrektor Mazowieckiego Oddziatu Wojewdodzkiego
Narodowego Funduszu Zdrowia ogtlosit postepowanie nr 07-17-
000943/REH/05/1/05.1310.208.02/01 w sprawie zawarcia uméw o udzielanie swiadczen
opieki zdrowotnej w trybie konkursu ofert w rodzaju rehabilitacja lecznicza w zakresie
fizjoterapia ambulatoryjna na okres od dnia 1 pazdziernika 2017 roku do dnia 30 czerwca

2022 roku [dalej jako postgpowanie konkursowe] wskazujac na mozliwo$é zawarcia



maksymalnie sze$¢ umow o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotne;.

Warto$¢ postgpowania na okres rozliczeniowy od 1 pazdziernika 2017 roku do
30 czerwca 2022 roku wynosita nie wigcej niz 589 398,70 ztotych.

Na postepowanie wplyneto osiem ofert. Odwotujacy ztozyt oferte z zachowaniem
terminu okreslonego w ogloszeniu o postgpowaniu.

Komisja konkursowa dokonata wszechstronnej analizy zlozonych ofert,
w  szczegllnosci pod katem spelienia przez oferentdéw kryteriow okreslonych
w rozporzadzeniu Ministra Zdrowia z dnia 5 sierpnia 2016 roku sprawie szczegélowych
kryteriéw wyboru ofert w postgpowaniu w sprawie zawarcia umow o udzielanie swiadczen
opieki zdrowotnej (Dz.U. z 2016 r. poz. 1372 z pdzn. zm.) [dalej jako ,rozporzadzenie
kryterialne™] tj. jakosci, kompleksowosci, dostepnosci, ciaglosci oraz ceny oraz warunkow
wskazanych w rozporzadzeniu Ministra Zdrowia z dnia 6 listopada 2013 r
w sprawie $wiadczen gwarantowanych z zakresu rehabilitacji leczniczej (Dz. U. z 2013,
poz. 1522 ze zm.) [dalej jako ,,rozporzadzenie koszykowe™].

Rozstrzygnigcie postepowania nastgpito w dniu 13 wrzesnia 2017 roku. Do udzielania
swiadczen opieki zdrowotnej wybranych zostalo szesciu swiadczeniodawcoéw (biorac pod
uwage kryterium ilosci miejsc realizacji umoéw), zgodnie z wyznaczonym przez ilosé
otrzymanych punktéw, miejscem w rankingu koncowym. Oferta Odwolujacego zostala
wybrana w postepowaniu konkursowym i zajeta piate miejsce z iloscig 61,5 punktow.

Odwotujacy ztozyt w dniu 18 wrzesnia 2017 roku odwolanie od powyzszego
rozstrzygniecia, tym samym odwolanie nalezy uznaé za ztozone w terminie.

We wniesionym $rodku odwolawczym Odwolujacy podnidst, ze w postgpowaniu
konkursowym zostal naruszony art 134 ustawy, oraz podnidst, iz kryteria oceny ofert oraz
zasady podziatu $rodkéw finansowych przeznaczonych na przedmiotowe podstgpowanie nie
realizowaly zasady réwnego traktowania i byly niejasne.

Odwolujgcy, zgodnie z art. 10 k.p.a., zostal poinformowany o mozliwosci

wypowiedzenia si¢ co do zebranych dowodow i materiatow oraz zgloszonych zadan.

3. W ocenie Dyrektora Mazowieckiego Oddzialu Wojewoddzkiego NFZ odwotanie,
nie zastuguje na uwzglednienie z nastepujacych przyczyn.

Do uszczerbku interesu prawnego uczestnika postepowania w procedurze zawierania
umow o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej dojs¢ moze wdowczas, gdy naruszenie zasad
postepowania, tj. konkretnego przepisu prawa przez podmiot prowadzacy postepowanie ma

wplyw na oceng mozliwosci zawarcia umowy o $wiadczenie takich ustug, co determinuje



sposob postgpowania w przypadku wniesienia §rodka odwotawczego (wyrok Wojewddzkiego
Sadu Administracyjnego w Warszawie z dnia 24 marca 2009 r., sygn. VII SA/Wa 2012/08).
Poza ustaleniem samego faktu naruszenia zasad postepowania organ rozpoznajacy srodek
odwotawczy zobowiazany jest do dokonania wnikliwej oceny, czy i w jakim zakresie
naruszenie to realnie spowodowato doznanie uszczerbku w interesie prawnym podmiotu.
Skuteczne wniesienie odwolania jest zatem $cisle uzaleznione od zwigzku przyczynowo —
skutkowego pomiedzy naruszeniem zasad postepowania a uszczerbkiem w interesie prawnym

swiadczeniodawcy.

Nalezy zauwazy¢, ze pojgcie strony i interesu prawnego moze by¢é wyprowadzone
tylko z przepiséw prawa materialnego, a wrecz, ze ma on wprost charakter materialnoprawny
(wyrok Naczelnego Sgdu Administracyjnego z dnia 27 wrzeénia, sygn. akt I SA 2326/00). Tak
pojmowany interes prawny oferenta polega na tym, zeby jego oferta zostala przez kontrahenta
przyjeta (wybrana) zawsze wtedy, gdy na to zastuguje i w pelnym zakresie, w jakim na wybor
zastugiwala, uwzgledniajac przewidziany prawem zakres swobody komisji konkursowej,
umozliwiajacy wybor oferty lub wigkszej liczby ofert, ktére zapewniaja cigglo$¢ udzielania
$wiadczen opieki zdrowotnej, ich jakos¢, kompleksowo$¢é oraz dostepnosé, jak tez
przedstawiaja najkorzystniejszy bilans ceny w odniesieniu do przedmiotu zaméwienia.
W przypadku udzialu w postgpowaniu wigcej niz jednego oferenta, interes prawny kazdego
z nich polega takze na tym, by wszyscy swiadczeniodawcy ubiegajacy si¢ 0 zawarcie umowy
0 udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej traktowani byli réwno i by postgpowanie

prowadzone bylo z zachowaniem zasad uczciwej konkurencji pomiedzy oferentami.

4. Oferenci przystepujacy do przedmiotowego postgpowania w sprawie zawarcia
umow, prowadzonego w trybie konkursu ofert, oprocz wymagan wynikajacych z przepisow
prawa powszechnie obowigzujacego, powinni spetniaé wymagania okreslone przez Prezesa
Funduszu, na podstawie art. 146 ust. 1 ustawy w:

- Zarzadzeniu Nr 18/2017/DSOZ Prezesa Funduszu z dnia 14 marca 2017 roku w sprawie
warunkdw postepowania dotyczacych zawierania uméw o udzielanie $wiadczen opieki
zdrowotnej (ze zm.);

- Zarzadzeniu nr 130/2016/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 30 grudnia
2016 r. w sprawie okreslenia warunkéw zawierania i realizacji uméw w rodzajach
rehabilitacja lecznicza oraz programy zdrowotne w zakresie $wiadczen - leczenie dzieci i

dorostych ze $piaczka ze zm.



Jak wynika z dokumentacji zgromadzonej w postgpowaniu konkursowym wymagania,
wyjasnienia, informacje oraz dokumenty zwiazane z postgpowaniem zostaly udostgpnione
Oferentom biorgcym udziat w postepowaniu na takich samych zasadach. W ogloszeniu
o postepowaniu, dostepnym publicznie dla kazdej osoby, zawarto wykaz aktéw prawnych,
na podstawie ktérych prowadzone jest postgpowanie. Przystepujac do postgpowania
Odwolujgcy mdgt 1 powinien zapozna¢ si¢ z warunkami wymaganymi od
$wiadczeniodawcéw oraz kryteriami oceny ofert, ktére byly dla wszystkich
$wiadczeniodawcow biorgeych udzial w danym postgpowaniu jednakowe. Zwroci¢ nalezy
rowniez uwage na fakt, ze uwagi dotyczace warunkéw wymaganych od $wiadczeniodawcow
oraz kryteriow oceny ofert mogg byé zglaszane na etapie konsultacji projektu takich
warunk6w, natomiast ustalone na podstawie art. 146 ustawy przez Prezesa Funduszu sa
wigzace w danym postepowaniu. Dyrektor oddziatu wojewodzkiego Funduszu nie ma
w zakresie swoich kompetencji uprawnienia zaréwno do ksztaltowania i sankcjonowania
warunkéw wymaganych od $wiadczeniodawcow, jak réwniez nie ma mozliwosci wptywania
na Komisje konkursowa, a takze upowaznienia komisji do odstepowania od obowigzujacych
zarzadzen Prezesa Funduszu i przyjecia odmiennego od ustalonego sposobu obliczania
.punktéw za poszczegllne kryteria. Kazdy ze $wiadczeniodawcoéw bioracych udziat
w postepowaniu sktada stosowne o$wiadczenie, iz zapoznat si¢ z warunkami postepowania
dotyczacymi zawierania uméw i nie zglasza do nich zastrzezen oraz przyjmuje je do
stosowania. O$wiadczenie powyzszej tresci zostalo zlozone przez wszystkich
swiadczeniodawcow biorgcych udziat w postgpowaniu.

Warunki okre$lone w zarzgdzaniu Prezesa Funduszu, rozporzadzeniu koszykowym
oraz w rozporzadzeniu kryterialnym mozna podzieli¢ na:

- wymagania bezwzgledne, ktére musza by¢ spelnione przez $wiadczeniodawce na dzien
zlozenia oferty oraz przez caly okres obowiazywania umowy, a ich niespelnienie skutkuje
odrzuceniem oferty;

- oceniane dodatkowo, tzw. ,rankingujace”, ktorych spelnienie przez $wiadczeniodawce
w okresie obowigzywania umowy nie jest konieczne, ale wiaze si¢ z przyznaniem ofercie tego
swiadczeniodawcy dodatkowej punktacji podczas postgpowania w sprawie zawarcia umow

o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotne;.

5. Oferta Odwolujacego zostata wybrana w postepowaniu konkursowym, jednakze
Odwolujacy nie jest zadowolony z wartoéci finansowej kontraktu. Powyzsze oznacza ze

Odwotujacy nie kwestionuje oceny dokonanej wzgledem jego oferty przez Komisje



konkursowg jak réwniez w odniesieniu do ofert innych uczestnikéw postepowania
konkursowego nr 07-17-000943/REH/05/1/05.1310.208.02/01. Odwolujacy zarzucit Komisji
konkursowej stosowanie niejasnych kryteriéw ocen w postgpowaniu konkursowym. Zarzut
Odwotujgcego jest catkowicie bezzasadny. Komisja konkursowa dokonata oceny ofert pod
wzgledem spelnienia warunkéw koniecznych okreslonych w rozporzadzeniu koszykowym
oraz pod wzgledem kryteriow dodatkowo ocenianych zgodnie z rozporzadzeniem
kryterialnym. Spetnienie dodatkowych kryteriéw oznaczato, iz Odwolujacy otrzymat punkty
rankingujgce. Komisja konkursowa nie ma kompetencji do dodania punktéw oferentom, lecz
ma obowigzek weryfikowania tresci wskazanych w ofertach. Jezeli jakiekolwiek informacje
sg niezgodne ze stanem faktycznym, Komisja konkursowa ma prawo do odjecia punktéw
oferentowi. Kryteria oceny ofert sa okreslone szczegbtowo w przepisach prawa powszechnie
obowigzujgcego. Odwolujgcy zlozyl o$wiadczenie, iz zapoznal sie z przepisami prawa
regulujacymi postgpowanie, wobec czego bezpodstawny jest zarzut braku jawnosci kryteriow.

W niniejszym postgpowaniu Komisja konkursowa dokonata oceny ofert przy
zastosowaniu jednakowych kryteriow, w tym w szczegdlnosci kryterium cigglosci,
kompleksowosci, dostepnosci i jakosci udzielanych $wiadczen, kwalifikacji personelu,
wyposazenia w sprzgt i aparature medyczng oraz ceny i liczby oferowanych $wiadczen.

Komisja konkursowa dokonata wszechstronnej analizy kazdej z ofert w oparciu o takie same

kryteria.

Spelnienie warunkéw formalnych nie oznacza automatycznie, iz oferta ta zostanie
wybrania w postgpowaniu konkursowym. Oferenci zobowigzani byli spetnié¢ warunki
konieczne okreslone w rozporzadzeniu koszykowym. Jest to minimum, bez ktérego
spetnienia oferta nie bedzie dalej procedowana. Natomiast oferenci mogli otrzymaé
W postgpowaniu konkursowym dodatkowe punkty za spelnienie warunkéw dodatkowo
ocenianych, a wigc punkty rankingujace, ktérych ilo$¢ pozycjonuje oferenta w rankingu
koficowym. Warunki dodatkowo oceniane zostaly okreslone w rozporzadzeniu kryterialnym.
Oferenci nie musza bowiem spelnia¢ kryteriow dodatkowo ocenianych, a jedynie warunki
okreslone w rozporzadzeniu koszykowym oraz w zarzadzeniach Prezesa Funduszu. Suma
tych punktéw jest odzwierciedlana w rankingu. Kryteria rankingujace sa takie same dla
wszystkich Oferentéw. Komisja konkursowa w niniejszym postepowaniu stosowata takie
same kryteria, okreslone przez przepisy prawa w stosunku do kazdego oferenta z osobna,
w tym m.in. w stosunku do Odwotujacego. W niniejszej sprawie Odwotujacy otrzymat

dodatkowe punkty rankingujace, ktore zdeterminowaty jego pozycje w rankingu koficowym,



a w konsekwencji warto$¢ przyznanych srodkéw finansowych. Ranking koncowy stanowi
zatgeznik do niniejszej decyzji.

Metodyka wyliczenia punktéw skladajgcych sie na oceng zwarta w rankingu powstaje
przy pomocy systemu informatycznego w kolejnosci malejacej tacznej liczby punktéw oceny.
Powyzsze narzedzie informatyczne stuzgce do wyliczenia punktacji dokonuje go na
podstawie danych przekazanych w ofercie przez bioracych udzial w konkursie
$wiadczeniodawcow. Podkreslenia wymaga, Zze postulat réwnego traktowania oferentéw o
ktorym mowa w art. 134 ustawy jest tutaj realizowany poprzez fakt jednolitego zastosowania
powyzszego narzedzia informatycznego shuzacego do sporzadzenia rankingdw, obiektywnie
wykluczajacy uznaniowo$¢ czlonkéw komisji konkursowej. Powyzsze oznacza, ze
odpowiedzi udzielane na pytania ofertowe przez oferentéw oraz poszczegdlne skiadowe
oferty, skutkujg taka samg iloscig punktéw w przypadku wyliczenia punktacji dla kazdej
oferty.

Powyzsze wyliczenie, ktérego wyrazem jest ranking koncowy, jest logiczne i swoje
uzasadnienie znajduje w przyjete] metodyce nadawania punktacji w ktorej naczelnym
kryterium byla jako$é. Ostatnie z wymienionych kryteribw — z uwagi na bardzo
specjalistyczny zakres udzielanych §wiadczen zdrowotnych — determinowat najwigkszg ilos¢
punktéw i co za tym idzie miejsce w rankingu. W $wietle powyzszych wyjasnien nalezy
przyjaé, ze postepowanie konkursowe zostalo przeprowadzone zgodnie z dyrektywami
wynikajacymi z art. 134 ustawy poniewaz wyliczenie wartosci punktowe]j zostato dokonane
na podstawie transparentnych kryteriéw, tozsamych dla kazdego oferenta. Powyzszy poglad
o zgodnosci prowadzenia postepowania konkursowego z art. 134 ustawy znajduje rowniez
oparcie w orzeczeniu Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie z dnia
22 listopada 2006 r. sygn. akt VII SA/Wa 1391/06 zgodnie z ktérym: ,,Dla oceny
prawidlowos$ci postepowania dotyczacego zawarcia umowy o udzielanie $§wiadczen opieki
zdrowotne] niezbedne jest wykazanie, iz wyliczenie ilosci punktow przypadajgcych na dang
kategorie zostalo dokonane w oparciu o przejrzyste i jednakowe dla wszystkich oferentéw
kryteria™.

Ranking koncowy ktdéry ukazuje pozycje, ktorg zajat Odwolujacy zostal sporzadzony
wedle ustawowych kryteriow, o ktorych mowa w art. 148 ustawy i co istotne w kontekscie
przytoczonego powyzej orzeczenia WSA, tozsamych dla wszystkich $wiadczeniodawcoéw

bioracych udziat w postepowaniu.



Oferta Wnioskodawcy zostata wybrana do realizacji umowy, a pozycja w rankingu
koficowym i w konsekwencji wartosci $rodkéw finansowych stanowilta skutek pozycji
zajmowanej przez Odwolijacego w odniesieniu do pozostatych uczestnikéw postgpowania

konkursowego.

Skoro zatem Komisja konkursowa prowadzac postgpowanie z zachowaniem
dyrektywy, wynikajgcej z art. 134 ust. 1 ustawy tj. réwnego traktowania oferentow, dokonata
prawidlowo rozstrzygniecia postepowania, nie mozna stwierdzi¢ naruszenia interesu

prawnego Odwotujacego.

6. Majac powyzsze na uwadze Dyrektor Mazowieckiego Oddziatu Wojewodzkiego
NFZ uwaza, iz odwolanie Odwotujacego nie zastuguje na uwzglednienie.

W konsekwencji brak jest podstaw do uwzglednienia odwolania wniesionego przez
Odwolujacego.

Wobec powyzszego postanowiono jak w sentencji.

Pouczenie:

Na podstawie art. 154 ust. 4 i 5 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 roku o $wiadczeniach
opieki zdrowotnej finansowanych ze $rodkéw publicznych (Dz. U. 2016, poz. 1793,
z pézn. zm.) od decyzji Dyrektora Mazowieckiego Oddzialu Wojewddzkiego NFZ
przystuguje wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy. Wniosek o ponowne rozpatrzenie
sprawy skiada sie do Dyrektora Mazowieckiego Oddziatu Wojewo6dzkiego NFZ, w terminie 7
dni od otrzymania decyzji Dyrektora Mazowieckiego Oddziatu Wojewodzkiego NFZ. Strona
moze wniesé skarge na tg decyzje Dyrektora Mazowieckiego Oddziatu Wojewodzkiego NFZ
do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie w terminie 30 dni od dnia
doreczenia decyzji stronie, bez mozliwosci skorzystania z prawa do zlozenia wniosku o
ponowne rozpatrzenie sprawy. Skarge wnosi si¢ za posrednictwem Dyrektora Mazowieckiego
Oddziatu Wojewodzkiego NFZ. Skarga podlega optacie sagdowej, wpis od skargi wynosi 200
ztotych. Optlate sgdowg uiszcza si¢ gotdwka do kasy sadu lub na rachunek bankowy sadu.
Stronie, na jej wniosek ztozony przed wszczgciem postgpowania lub w toku postepowania,
moze byé przyznane prawo pomocy (1j. zwolnienie od kosztow sadowych oraz ustanowienie
adwokata, radcy prawnego, doradcy podatkowego). Wniosek wolny jest od optat sagdowych.
Termin, do zlozenia skargi uwaza sie za zachowany takze wtedy, gdy przed jego uplywem
strona wniosta skarge wprost do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie.

Otrzymuja:
1. Odwotujacy,
2. Strony postepowania,
3. Aa




KONKURS OFERT

NA ROK 2017

DATA:

2017-08-13

NAZWA RODZAJU SWIADCZEN:
REHABILITACJA LECZNICZA

KOD POSTEPOWANIA:
07-17-000943/REHI05/1/05.1310.208.02/01

NAZWA ZAKRESU:

FIZJOTERAPIA AMBULATORYJNA

Ranking koncowy

(malejgco wg facznej liczby punkiow oceny™**)

- Dane z oferty koricowej (po negocjacjach) Ocena oferty
oferty w/ Adres Liczba wiadozen Cena Warlo¢ dwiadczen : " tgczna Decyzja o
sy Ne Nazwa Adres miejsca (jedn. rozlicz.) Jednostki @) ﬂ”._._”_wm_m Punidacia 2 tyluhs retiow liczba MM_M._ wybraniy
u oferty oferenta oferenta udzlefania tozlicz. 2 Jakoté komplekdostepno) . cioes | inne | razem | PUNKOW | Coiee | ofert
Swindczed wofercle | narastajaco | (a1 wolercie | narastajco|  ©4NOWA sowost | & oceny orty tak/nie
07-17-000943(05/1]- TARNICA" ADAM OLSZEWSKI | WSPOLNIK 06400 CIECHANGW U, ARMI KRAJOWEJ | DZIAL FIZJOTERAPH 05-062 STARE BABICE
1) 0oos/os SPOLKA JAWNA ABA _{ul RYNEK 10 110685 110685]  099] 100578,15| 109578,15 10) 51 4 0 [ 1 71|z Tak
SAMODZIELNY ZESPOL PUBLICZNYCH ZAKEAD REHABILITACJ! 05-092
07-17-000943(05/1}- ZAKLADOW OPIEKI ZDROWOTNES IM,"DZIECI  |05-092 DZIEKANOW LESNY ul. DZIEKANOW LESNY ul. MARII
20004106 WARSZAWY" W DZIEKANOWIE LESNYM M.KONOPNICKIEJ 65 KONOPNICKIEJ 65 28000] 138885 1,05 20400| 13897835 7.21 41 4 12 0 3 7027)2 Tak
07-17-000943(05/1)- SAMODZIELNY GMINNY PUBLICZNY ZAKEAD DZIAL FIZYKOTERAPI 05-670 BLONIE ul,
/0003105 OPIEKI ZDROWOTNEJ W BLONIU 05-870 BLONIE ul. PIESUDSKIEGO 2/4 PILSUDSKIEGO 2/4 107892| 246577 11| 118est2 5| 465 2 5 0 595 m.ﬁu Tak
NZOZ "L OMIANKI" DZIAL IPRACOWNIA]
07-17-000943(05/1}- FIZJOTERAPII 05-092 LOMIANKI ul.
4]0006106 BEATA DANUTA SKRETOWSKA 02-137 WARSZAWA ul. RADAROWA 17/42 | WARSZAWSKA 31 59730 346307] _1,08] 1057138 6,82 3g 2 6 6 2 55 61,62|Z Tak
07-17-000943(05/1)- WA ZDROWIE SPOLKA Z OGRANICZONA DZIAL FIZJOTERAPI IZABELIN 05-080
5/0001/06 ODPOWIEDZIALNOSCIA 05-080 IZABELIN ul. 3 MAJA 47 IZABELIN ul. 3 MAJA 47 102524 448831 1,4 1127764 5| 445 2 6 a 0 565 615z Tak
PRACOWNIA FIZJGTERAPI 05-850
07-17-000943(05/1)- OZAROW MAZOWIECKI ul. POZNANSKA
60007108 BIOVENA SP. Z 0.0. 05-822 MILANOWEK ul, MICKIEWICZA 1 |127A 78911 527742) 098 qquuu.i 553482,33] 10| 38 0 6 4 0 48 582 Tak
DZIAL FIZJOTERAPII 05-850 OZAROW
07-17-000843(05/1)- NASZA KLINIKA SPOLKA Z OGRANICZONA 05-850 OZAROW MAZOWIECKI ul. ROMANA | MAZOWIECKS ul. ROMANA DMOWSKIEGO
7}0002108 ODPOWIEDZIALNOSCIA DMOWSKIEGO 38 39 o  s27742 0 o] 55348233 5 33 4 6 0 0 2 48|D Nie
07-17-000943[0571)- CENTRUM MEDYCZNE CREDOMED SFOLKA Z DZIAL FIZIOTERAPI 05-870 BEONIE ul.
8/0005/06 OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA 05-870 BLONIE ul. TRAUGUTTA 14 TRAUGUTTA 14 o  serraz| 0 o] 553482,33 10) 24 o 5| 4 0 3 43{D Nie




